Journalistelevernas 1968

Elin Gardestrom

Under 1960-talet sokte sig en radikal ungdomsgenera-
tion till journalisthdgskolorna. De kom till tva nystar-
tade skolor som i sig inneburit en fordndring av sjilva
journalistutbildningen — fran att ha varit en larlingsut-
bildning utvecklades under 1960-talet en statlig hog-
skoleutbildning. Misstron var stor ute pa tidningsre-
daktionerna av tva skél, dels var manga &ldre journa-
lister skeptiska till den nya utbildningen och dels fick
redaktionerna ta emot en ny kader av ibland mycket
vénsterradikala praktikanter fran skolorna. Journalist-
hogskoleutbildningen kom dérmed att utmana det
journalistiska féltet aren kring 1968. I foljande artikel
analyseras utbildningen fram till 1970, en formativ
period nédr journalisthogskolorna fick en sjélvstandig
position mellan pressens organisationer och universi-
teten. Tiden beskrivs ofta som stokig, utbildningarna
var relativt nya och &nnu inte satta i sin form. I den
situationen klev de radikala journalisteleverna fram
och ville sjdlva styra utbildningens utformning, och
egentligen ocksd hur en journalist skulle vara och
vilket uppdrag journalisten skulle ha.

Strax innan den mytomspunna karhusockupatio-
nen intriffade varen 1968 genomforde journalistele-
verna i Stockholm sin variant. De gick i strejk efter-
som de inte ldngre skulle fi betalt under den praktik
som ingick i deras utbildning. Gun-Britt Sundstrom
som var en av eleverna har skildrat detta i en reporta-
gebok om sin studietid pé@ Journalisthogskolan i
Stockholm:

Niér vi kom till skolan den hir onsdagsmorgo-
nen &r korridoren full med militanta plakat,
upprop och slagord. LON FOR ARBETE! star
det pa bokskapet, HALL UT KAMRATER! P&
dorren till TV-studion och péd anslagstavlan
VARJE UPPGIFT OM ATT BOJKOTTEN
HAR UPPHORT AR FALSK! I redaktionssa-
len skulle rektorn ha haft tentamen for aldre-
kursen, men dé inga elever instéller sig far han

ta emot ett uppbad journalister och halla press-
konferens istillet.'

Skolans rektor Lars Furhoff, sjilv endast 30 ar gam-
mal, hade tidigare ofta haft forstdelse for sina radikala
elever. Nu var han rasande och hotade med polis. En
handfull elever kom &nda till skolan som vanligt. De
ville inte strejka, utan istdllet forhandla med hjélp av
Svenska journalistforbundet, som starkt avrétt fran
denna typ av vild strejk. Dessa elever fick ta mot hot
och behandlades som strejkbrytalre.2

Vid tiden fanns tva statliga journalisthogskolor i
Sverige. Den andra ldg i Goteborg och dven dér var
elevkaren dominerad av olika vénstergrupper, men
aktionerna var i hogre grad forlagda utanfor skolan.

Pa bade skolorna hade vinsterradikalismen tolk-
ningsforetrdde bland eleverna. Lirarna beskriver att
det uppkom ett grupptryck och att elever som hade
avvikande asikter blev mycket tysta. Magnus Lind-
strom som var ordférande for elevkaren i Stockholm
minns tiden pa Journalisthogskolan som stokig: Vi
dromde om att fordndra vérlden. Hela hogskolan ge-
nomsyrades av det. Vi kunde sitta hela nitterna och
prata om hur det skulle ga till.” Sverker Tirén ser det i
backspegeln mer sjélvkritiskt: ”Da tdgade man ut frén
Journalisthdgskolan ivrig att fordndra vérlden. Egent-
ligen var man bade okunnig och oerfaren, vilket man
riitt snabbt kéinde av.”’

For att forsta journalisthogskolorna och 1968 mas-
te man sétta in dessa i tidens utbildningslandskap och
ge en historisk bakgrund till utvecklingen av denna
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speciella yrkesutbildning av en traditionstyngd kate-
gori arbetskraft med kopplingar till yttrandefrihet och
opinionsbildning. Som beskrivits var skolorna i hog
grad del av studentradikalismen, men det fanns skill-
nader av organisatoriska slag. De som utbildades till
journalister kallades exempelvis elever beroende pa
att journalisthdgskolorna var fristdende fran universi-
teten. Pa skolorna var malsdttningen att kombinera
praktisk och teoretisk kunskap. Det var en ung utbild-
ningsform och protesterna pa skolorna var darmed
inte riktade mot en gammal konservativ utbildnings-
institution som universiteten, sdsom annan studentak-
tivism kunde vara. Forutom den egna utbildningen
kritiserades savil den traditionella partipressen som
de dgarintressen som eleverna ansdg styrde journalis-
tiken.

Fran larling till journalisth6gskoleelev
Journalistyrket hade traditionellt natts genom att borja
som larling, volontdr som det kallades, pa en redak-
tion. Tiden som volontér reglerades i kollektivavtalet
till tva ar, under denna tid hade adepten reducerad 16n.
Att vara volontdr innebar att hamna langst ned i hie-
rarkin pé en tidningsredaktion och gradvis lédras in i
den specifika tidningens arbetssitt. Socialiseringen in
i olika redaktionskulturer innebar linge &dven en form
av politisk skolning, eftersom den svenska partipres-
sen var det radande systemet. Att som journalist dela
politisk asikt med den tidning man var satt att arbeta
med var ldnge det normala tillstandet.”

Utbildningar saknades dock inte helt. Goteborgs
hogskola hade redan pa 1940-talet anordnat praktiska
journalistkurser i samarbete med Goteborgspressen.
Det fanns dven en hel del kortare kurser som olika
intressenter drev, bland annat de olika partipressfore-
ningarna. Set Poppius hade startat en journalistskola i
slutet av 1940-talet, dir eleverna betalade for en tre-
ménaders kurs som var tinkt att forbereda dem for
tiden som volontir.’

Pressen hade linge foredragit denna typ av lér-
lingsvdg och det var forst efter ldnga diskussioner och
flera utredningar som de tre pressorganisationerna i
Sverige kunde finna enighet for att starta en mer for-
maliserad skolmassig utbildning. 1959 6ppnade Jour-
nalistinstitutet i Stockholm som pressens organisatio-
ner drev. Detta visade sig vara ett alltfor stort ekono-
miskt dtagande som blev allt svarare att finansiera.”
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Den socialdemokratiska regeringens engagemang
for ett statligt stod till journalistutbildningen hade
tidigare varit svalt. Men expansion vid universiteten
under det tidiga 1960-talet hade aktualiserat fragan
om vad alla dessa studenter skulle arbeta med i fram-
tiden. Sa& som Mikael Borjesson visar i detta tema-
nummer skedde en kraftig 6kning av antalet studenter
vid de filosofiska fakulteterna dér antagning av tradi-
tion hade varit fri. Det fanns inga intagningsbegrins-
ningar och vissa kurser kunde bli sa stora att speciella
lokaler fick hyras.7 Denna stora grupp av studenter
vid de fria fakulteterna beskrevs i borjan av 1960-talet
som ett problematiskt “humanistdverskott” som ar-
betsmarknaden inte skulle kunna svélja. Ecklesias-
tikminister Ragnar Edenman tillsatte darfor en utred-
ning over tdnkbara yrkesomraden for studenterna fran
de filosofiska fakulteterna. En av utredningens forslag
var en vidareutbildning till journalister, vilket ledde
till beslutet att forstatliga det ekonomiskt tyngda
branschdrivna journalistinstitutet i Stockholm samt att
inrdtta ett liknande institut i Goteborg, ndgot som
skedde 1962. Instituten fick tva linjer, en for de som
kom direkt fran gymnasiet eller folkhdgskolor och en
linje for akademiker, dér forhoppningen var att slussa
ut humanistoverskottet™ till yrkeslive‘[.8

Ecklesiastikminister Edenman beslot dock att
journalistutbildningarna skulle vara sjélvstédndiga och
inte laggas under universiteten, vilket vdlkomnades av
den svenska pressen men kritiserades av Universitets-
kanslersimbetet som hade velat utbilda journalister
inom universitetens ramar.” Detta innebar att journa-
listutbildningen under ett antal formativa &r fick en
relativt sjdlvstidndig position. Pressen hade dock kvar
ett inflytande Over de statliga utbildningarna. Dels
genom att representanter fran pressens organisationer
var ledamoter i journalistinstitutens styrorgan. Dels
var en inledande praktik pd ungefar ett halvar en for-
utséttning for att overhuvudtaget kunna sdka in pé
utbildningarna. Det senare innebar att ungdomar utan
nagon journalistisk erfarenhet borjade sin utbild-
ningsbana genom att ge sig ut och prova pa yrket och
livet pa redaktionerna. Hur de skotte sig bedomdes av
respektive redaktion och av en redaktdr som utfardade
ett praktikbetyg, vilket var ett viktigt urvalsverktyg.
Foérutom att bli provade ute pa redaktionerna skedde
urvalet genom betyg och anlagstester ddr egenskaper

7 Olof Ruin, Kunskap och politik. Statsvetenskap i Stockholm 50 ar,
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som sjdlvstandighet, drivkraft och uthéllighet premie-
rades.'’ Sadana egenskaper var ndgot som traditionellt
holls hogt inom pressen, men nér nya journalistelever
med dessa egenskaper gick pé fristdende journalistut-
bildningar och inte langre socialiserades in den ldnga
viagen pa redaktionerna fick det konsekvenser. Da
forandringen skedde under den gryende ungdomsra-
dikalismen under 1960-talet blev kombinationen en
kraftfull mixtur.

Det tidiga 60-talet radikalisering — erfarenhet
ska erséattas av utbildning
Nir ettariga statligt finansierade journalistutbildningar
etablerades innebar det att hela den tidigare méistare-
larling relationen fordndrades. Pa bada journalistinsti-
tuten fanns aktiva elevkarer som tidigt hade synpunk-
ter pa undervisningen. I Stockholm tyckte man 1963
att undervisningen var alltfér akademisk och i hogre
grad borde inriktas pa kunskaper journalister behovde
ha. Elevkéren ville slopa professorsforeldsningarna”
och istéllet lata psykologer, psykiatriker och sociolo-
ger som var verksamma ute i samhillet komma till
tals. Diskussioner om aktuella politiska handelser
borde std pa schemat och inordnas i &mnet samhalls-
kunskap och eleverna skulle leda debatterna."”
Journalistinstitutens elever visade sig vara mindre
benidgna att underordna sig och bdorjade stélla krav pa
de tidningar diar de hade sin forberedande praktik:
”For praktik méste vil &nda vara undervisning”, ansag
journalisteleven Ulf Gudmundson 1965."” Hir kan
man se hur tva utbildningstraditioner kolliderar. Den
initiala socialiseringen péa redaktionerna, den harda
langa vdgen, motte en ung journalistgeneration som
hade sin gemenskap pa ett journalistinstitut. Det kun-
de uppstad krockar mellan dessa tvé utbildningskultu-
rer ndr instituteleverna var ute pa praktik eller som-
marjobbade. Ulf Gudmundson, ordférande i Journa-
listinstitutets elevkar i Stockholm, skriver 1965:

Ibland méter man till och med négot som liknar
en allmént odefinierbar aversion mot allt vad
skolmissig journalistutbildning heter. Enligt
allt for méanga dldre kollegor heter det att insti-
tutet examinerar unga besserwissrar som utan
erfarenhet (erfarenhet matchas pa ett obehagligt
sdtt mot utbildning) kommer till sitt forsta fasta
arbete genomsyrade av ogenomtinkt forbéttrar-

" Gardestrsm, op.cit., 2011, s. 187-193.

"' Elevkérens yttrande med anledning av forslag till studieplan;
Kommentar till elevkarens yttrande, Protokoll 12/8-63, bil. 1 och 2,
Samarbetsndmnden for Journalistinstituten, RA, A:1.

2 ulf Gudmundson, “Praktiktiden for en journalistelev allt for ofta
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iver. Det finns olyckligtvis alltid folk som
Overskattar sin egen forméga och det dr inte
min avsikt att forfékta en dvertro pa institutens
kvalitet. Men tyvérr liknar den negativa instéll-
ning till utbildning, som man kan méta, nér-
mast en fruktan for utbildning. D& har den all-
ménna inkompetenskulten blivit religion. B

Den gamla synen att man “blir” journalist genom att
pa nagot sitt uppstiga i yrket den langa végen ifraga-
sattes. Det var en konflikt mellan erfarenhet och ut-
bildning som kom i dagen.14 Donald Broady skriver i
inledningen till detta temanummer hur studentexpan-
sionen under 1960-talet kom att fordndra de forvénta-
de investeringarna for att fa tilltrade till olika kulturel-
la falt. Larlingsaren ersattes av examen, vilket storde
de kulturella féltens kraftlinjer och skapade spénning-
ar. Detta resonemang har stor relevans nir det géller
journalistutbildningen som innebar nya regler for in-
trade i1 journalistyrket. Istdllet for att slita hundér som
volontdr pé redaktionerna for att fi intrdde till det
journalistiska faltet skulle journalisten utbildas pa ett
institut. Det fanns ett motstdnd ute pa tidningsredak-
tionerna mot dessa “institutare”, som de foraktfullt
kunde kallas, vilket visade att en formell utbildning
inte rackte for att fa ett erkdnnande som journalist
inom filtet.

1968 - uppror och utbildning

Nér aret 1968 randades hade de tidigare journalistin-
stituten omvandlats till journalisthogskolor, utbild-
ningen hade blivit tvadrig och praktiken hade integre-
rats som en del av utbildningen, vilket varit anled-
ningen till att eleverna inte langre skulle fa praktiklon
och dérfor strejkat. For arbetsgivarnas vidkommande,
som till storsta delen bestod av olika tidningar, inne-
bar det att de forlorade inflytande 6ver vem som skul-
le antas till utbildningarna. Den inledande praktiken
pa redaktionerna hade varit ett urvalsverktyg genom
de praktikbetyg som hade utfdrdats. Av praktiska skél
accepterades dock den nya ordningen, soktrycket hade
blivit rekordstort till journalistutbildningen och det
hade blivit svért att ordna alla dessa forberedande
praktikplatser. Fordndringen hade foregétts av en ut-
redning som den da tillférordnade rektorn i Stock-
holm, Lars Furhoff, hade genomfort. Oavsett namnby-
tet till hogskolor var dessa fortsatt fristdende fran uni-
versiteten. Den svenska pressen motsatte sig en sadan

" Ibid

14 Stig Engzell, ”Nu far det vara slut pa ’tjafset’ om karutbildning-
en”; Ulf Gudmunson & Bertil Berlman, “Skrickslaget sjalvfor-
svar”, Journalisten, 1965:11; Reinhard Krause, "Tycker vi dnnu sa
hér. Journalist blir man bara”, Journalisten, 1965:12.
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integrering. Den akademiska vérlden ansdgs for hie-
rarkisk for ett sa fritt yrke som journalistens, dessut-
om ifragasatte manga garvade journalister nyttan med
att ldsa teoretiska dmnen. Journalistyrket ansags av
maénga bara kunna ldras av yrket sjélv. Detta var ett av
skélen till det motstind som fanns ute pa redaktioner-
na. Ett annat var elevernas politiska asikter.””

Redan hosten 1968 nir Sverker Tirén var ute pa
praktik kallades Journalisthogskolan i Stockholm for
en kommunisthogskola. Han beskriver hur de som
praktikanter av tidningarna uppfattades som Lars Fur-
hoffs spioner. Anledningen till detta var att de hade i
uppdrag att aterrapportera till skolan vad som héinde
under praktiken. De skulle skriva dagbok samt dven
en uppsats som handlade om det medieforetag dar de
praktiserade dé de skulle in i alla hemliga vrar”. Det-
ta arbete var inte sa populdrt ute pa redaktionerna.
Sverker Tirén praktiserade pad Orebro-Kuriren. Han
hade en handledare som hade gétt den langa végen in
i yrket. Nar Lars Furhoff skulle komma pé besok till
praktikplatsen, vilket han gjorde, blev hans handleda-
re otroligt nervds. Sverker Tirén tror att det mycket
handlade om klass, att en vilutbildad person fran
Stockholm som tillhérde en hogre klass skulle komma
pa besok. Han berittar hur han fick forsoka lugna sin
handledare. P4 liknande sitt innebar det ofta en gene-
rationskrock nér elever fran journalisthdgskolan kom
ut pa praktik. De hade en hogskoleutbildning och kom
fran Stockholm och inte séllan fran en hogre sam-
héllsklass. P& tidningarna fanns det journalister som
kanske for lange sedan borjat yrket genom att skriva
rader for sporten. I relationen mellan de &ldre journa-
listerna och journalisteleverna fanns ibland ett inslag
av klasshat fran den &ldre generationens sida. 1

Journalisthdgskolan i Goteborg hanterade sina
radikala elever nagot annorlunda &n i Stockholm. Ut-
bildningen fick fran borjan en mer praktisk utform-
ning dér de olika ldrarna fritt fick utforma sin under-
visning. Det var tydligt for eleverna att det var en
praktisk yrkesutbildning, oavsett politisk &skadning.
Lennart Lundmark hade 1968 sin instillning som elev
klar for sig, att forst skulle han lédra sig hantverket och
sedan skulle han ut och gora revolution.'” Deras &v-
ningstidning /ngressen kom ut med dver 20 nummer
per ar och hir fick eleverna utdva sin egen journalis-
tik, vilket innebar manga reportage om dmnen som
Vietnam och Black Power, men dven om radikala
héndelser pa hemmaplan i Goéteborg. Till exempel

** Gardestrém, op.cit., 2011, s. 196-202.

10 Intervju med Sverker Tirén 23/3 2010; Gardestrom, op.cit., 2011,
s. 216.

7 Intervju med Lennart Lundmark 26/4 2010.
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fanns den 28 november 1968 en artikel: ”Goteborgs-
studenter intog Enskilda Banken”. Dér beskrivs hur
organisationen SDS, Studerande for ett demokratiskt
samhille, slog till och hur 150 studenter samlades
utanfor Stockholms Enskilda Bank. De gick in pé
kontoret, satte de sig pa golvet och borjade skandera
slagord kénner ni stanken — fran Enskilda Banken”."”
Studenterna riktade kritik mot ASEA som genom ett
bolag brét mot FN-bojkotten av Rhodesia. Polis och
schidferhundar kom sedan till platsen. Studenterna sa
att de frivilligt gick ut om polisen gick ut fore. Sé&
skedde och nér studenterna gick ut sjong de interna-
tionalen. Det gar att anta att skribenten sjdlv var del
av aktionen, men i Ovningstidningen &r héandelsen
formulerad som en strikt nyhetstext.

Radikaliseringen kom till uttryck i valet av ny-
hetsdmnen och det fanns ingen ldrare som styrde vad
som skulle vara lampliga dmnen — bara artiklarna
hade en bra rubrik och sprak och stil var korrekt. Dér-
emot fick ldraren i samhillsimnen ta emot protester.
Ibland reste sig ndgon upp pé hans lektioner och holl
en flammande appell. Lennart Lundmark beskriver
ockséd de motsittningar som kunde uppstd under ele-
vernas tidningspraktik. Han fick héra kommentarer
om eleverna fran journalisthogskolorna fran de som
arbetat ldnge och som tyckte att de nyutbildade ele-
verna kom ut och trodde de kunde jobbet. Det gjorde
det inte béttre att journalisteleverna dessutom var
vénsterradikala. Sjalv hade han inga problem eftersom
han dels hade arbetat en del som journalist innan och
dels hade en genuin arbetarbakgrund. Han respektera-
des eftersom han inte var ndgot “borgarbarn som

. .. . 19
gjorde visit hos vénstern”.

Urval av journalistelever — bagage,

tillagnelse, meriter

Under slutet av 1960-talet kunde representanter fran
pressen klaga over att man fick in ”fel folk” pé jour-
nalisthdgskolorna. Detta kunde betyda flera saker; fel
kon, fel klass, fel regionalt ursprung eller fel politisk
asikt. I huvudsak var det sannolikt ett uttryck for en
frustration Over att branschen sjélv inte fick vilja ut
vilka som skulle antas till utbildningen, att de inte
langre helt kunde styra dver intrddet till yrket. Tidiga-
re hade adepter, oftast min, med lag formell utbild-
ning kunna komma in i yrket som volontérer och dér-
efter gora karridr. Nagra undersdkningar av journa-
listkarens klassammanséttning fore 1960-talet finns
inte, men det gér att anta att de oftare hade en enklare

8 Ingressen, 1968:19.
" Ingressen, éargdngarna 1967-1970. 1 synnerhet Ingressen,
1970:20; Intervju med Lennart Lundmark 26/4 2010.



bakgrund. Inrdttandet av statligt finansierade journa-
listutbildningar innebar en fordndrad rekrytering pa
flera sitt. Efter 1967 gjordes urvalet av skolorna sjél-
va. Undersokningen i avhandlingen A# fostra journa-
lister av antagningen till journalisthogskolorna 1967
visar att 68 procent av de sokande kom fran storsti-
derna och att 35 procent hade en bakgrund i 6vre me-
delklass. Endast 20 procent kom fran kategorierna
hogre och lagre arbetarklass. En annan forandring var
att kvinnor genom utbildningen fick tilltrdde till jour-
nalistyrket. En bransch dir ungefir 20 procent av
journalisterna var kvinnor métte en statlig utbildning
dér 63 procent av de sdkande var kvinnor.”’

En annan betydelsefull faktor var att traditionella
betyg spelade en underordnad roll for intrade till
Journalisthdgskolan, vilket manga inom pressen ansag
var bra. Det var mycket vanligt att foretrddare for
pressen hdvdade att talangen var viktigare &n formella
utbildningsmeriter. Den socialdemokratiska ecklesias-
tikministern Ragnar Edenman hade gatt pressen till
motes genom att foresla att psykotekniska test skulle
anvindas vid antagningen istdllet for enbart betyg.
Denna form av anlagstestning var mycket i ropet pa
1960-talet och utgick fran en analys av yrkets behov
av savdl kunskaper, begivning som personlighet.21
Anlagstesterna kunde ta ldng tid i ansprak och utfor-
des i flera steg. Central var den intervju som utférdes
av en journalist och en psykolog i ett andra antag-
ningssteg, vilket har studerats fér antagningen 1967.
Intervjuarna skattade de sdkandes personlighetsmés-
siga lamplighet for journalistyrket i en skala mellan 1
och 9. Olika egenskaper som sjdlvstindighet, uthal-
lighet och emotionell stabilitet varderades. De sdkan-
des kontaktformaga under intervjun var mycket viktig
for hur intervjuarna bedéomde deras sammanvigda
lamplighet for journalistyrket. De som var 6ppna och
vilartikulerade hamnade i den 6vre delen i bedom-
ningsskalan pa mellan 1 och 9. Unga mén kunde be-
skrivas som “truliga” eller ”tr6ga” och de som var
blyga, passiva eller talade tyst fick laga poing. Aven
kroppshéllningen kunde kommenteras negativt som
att exempelvis vara “slapp i rorelserna” eller “moto-
riskt orolig”. De som fortfarande bodde kvar hemma
fick lagre skattningar ndr det géller sjélvstidndighet.
Initiativrika personer premierades. Det var positivt att
ha sjdlvstindiga asikter och inte ha en alltfor stor re-
spekt for auktoriteter. En av dem som skattades allra
hogst, 9 poédng, i lampligheten for yrket aret 1967 fick

* Undersokningen grundar sig pad 468 sokande i det andra uttag-
ningssteget 1967. Journalistprovningar, Psykotekniska institutets
arkiv, RA, F8b:1-6. Om undersokningen se Gardestrom, op.cit.,
2011, s. 216f.

* Tbid., 5. 173, 188.
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den positiva kommentaren: ”Slutade skolan pa grund
av synnerligen sjilvstindiga idéer.””

Sammantaget, utgdende fran studierna av urvalet
1967, kan sédgas att majoriteten kom fran storstiderna
och att de med en bakgrund i den 6vre medelklassen
var dverrepresenterade samt att kvinnor utgjorde un-
gefir hélften av elevantalet. Hoga betyg spelade
mindre roll &n att vara sjélvstindig, vélartikulerad och
aktiv. Eleverna var med andra ord vél ldmpade for att
delta i tidens ungdomsradikala aktiviteter.”

Journalistelevernas krav pa inflytande 6ver
sin utbildning och 6ver pressen
Journalisthdgskolorna blev en del i den forsoksverk-
samhet for okat studentinflytande som Universitets-
kanslersdmbetet initierade mitt i de pagéende student-
oroligheterna 1968 for att lugna stéimningarna.24 Pa
rektorn Lars Furhoffs initiativ tillsattes en arbetsgrupp
for demokratisering med elev- och ldrarrepresentanter
fran journalisthogskolorna. Elevkérerna vid respektive
skola kom att utarbeta varsitt férslag om hur eleverna
skulle oka sitt inflytande Sver utbildningen.25 Deras
argumentation var mycket influerad av den syn pé
direktdemokrati som var en viktig del av vénsterrorel-
sen i manga lander vid denna tid. Organisationer skul-
le ha en horisontell struktur, man ville undvika byra-
krati och uppmuntra improvisation och spontanitet.
De som var ndrmast berérda av en fraga var de som
hade rétt att fatta beslut och &ven verkstilla dem. Be-
sluten skulle fattas pa stormdten och sedan verkstillas
av olika arbetsgrupper. Denna princip skulle tillimpas
savdl inom politiska organisationer, foretag och bo-
stadsomraden som inom utbildningar. Aven tidnings-
foretag skulle kunna omfattas, vilket blev ett argu-
ment for unga radikala journalister att paverka journa-
listiken i stort. Journalisten Gunilla Wettergren fram-
forde exempelvis att det var genom foretagsdemokrati
de anstdllda journalisterna skulle kunna férindra tid-
ningarnas uppbyggnad och rapportering: ”Vi maste

. Ibid., s. 213-219; Journalistprovningar, Psykotekniska institutets
arkiv, RA, F8b:1-6.

* Se diskussion i Gardestrom, op.cit., 2011, s. 246f.

** UKA fattade beslut mitt i sommaren om att inritta forsoksverk-
samhet for nya former av samarbete mellan lirare och studenter,
detta initiativ kom att forkortas till FNYS, Sven-Olof Josefsson,
Aret var 1968. Universitetskris och studentrevolt i Stockholm och
Lund, Historiska institutionen, Goteborgs universitet, Goteborg,
1996, s. 73.

* Protokoll fort vid sammantride med samarbetsniamndens arbets-
grupp den 25/10-68, Samarbetsndmnden for journalisthdgskolorna,
RA, E1:4; Sundstrom (1970) s. 691, 79, 83.
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axla ansvaret for demokratin och soka reda pa hiandel-
ser som undanhdlles folket.””*’

Kraven pa direktdemokrati ledde till att pressens
inflytande 6ver utbildningen ifrdgasattes av eleverna.
De framtida arbetsgivarna beskrevs som ”foretagarin-
tressen” eller “utomstadende representanter” som inte
borde fa paverka journalistutbildningen. De ansag att
arbetsgivarnas inflytande, “avndmarstyrningen”, bor-
de minska.”” Bertil Strohm fran Svenska journalist-
forbundet, som var ordférande for arbetsgruppen for
demokratifragor, papekade att det var regeringen och
nirmast utbildningsdepartementet som tillsatte leda-
moter i1 skolornas styrelser och i samarbetsndmnden
och att dessa enligt stadgarna kom fran pressorganisa-
tioner, universitet och folkrorelser. Denna konflikt
mellan direktdemokratiska ideal och den representati-
va demokratins former var pd manga sitt typisk for
denna tid.”*

Elevkérerna fick en del larare med sig eftersom
dven de ville fa utokade befogenheter och bli repre-
senterade i ndimnder och styrelser.29 Den éldre genera-
tion journalister som deltog i diskussionerna papekade
vérdet av att ha erfarna journalister foretrddda i sko-
lornas ledning och varnade for att eleverna och larar-
na skulle kunna bli en alltf6r isolerad grupp.30 Med
tiden blev det inre splitting. Bertil Stréhm kom i kon-
flikt med journalistliraren Bengt Nerman, som
Strohm menade hade velat samla allt inflytande hos
lararna och eleverna och att styrelsen skulle ber6vas
all makt. Elevkéren i Stockholm anklagade vissa av
ledaméterna i demokratiseringskommittén for “myg-
leri och komplottmakeri”. Stockholm gick hela tiden
langre 1 sina forslag och elevkaren dér manade till
enad kamp mot byrakratin; ’det dr av yttersta vikt att
goteborgseleverna sluter upp pa var sida for dkat elev-
inflytande, mot hardare avndmarstyrning och byrakra-
tiinflytande” 2

Resultatet av de olika demokratiseringsforslagen
blev i slutdindan modesta. Lérare och elever skulle via
utbildningsndmnden fa besluta om studiehandboken
och lérartillsdttningar och rektorerna fick vara kvar

% Josefsson, op.cit., 1996) s. 38f; Gunilla Wettergren, Underhug-
garna maste ta vid”, Journalisten, 1969:1.

g Protokoll, Samarbetsndmndens arbetsgrupp 4/12-68, Samarbets-
namnden for journalisthgskolorna, RA, A1:3.

* Om den nya vénsterns gruppstruktur och syn pa demokrati se
Josefsson, op.cit., 1996, s. 277f.

» Protokoll, Samarbetsndimndens arbetsgrupp 25/10-68, Samar-
betsndmnden for journalisthogskolorna, RA, E1:4.

* Protokoll, Samarbetsndmndens arbetsgrupp 4/12-68, Samarbets-
namnden for journalisthgskolorna, RA, A1:3.

*' Protokoll 25/2-69, bil. 4, Samarbetsndmnden for journalist-
hogskolorna, RA, A1:3; Bengt Nerman 5/1-81, Lars Furhoffs arkiv,
RA.
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som ndmndernas ordforande. Representationen av
larare och elever 1 Ovriga styrelser dkade nagot. Det
var heller ingen sdrskilt svar fraga for de tva journa-
listhogskolorna som var positiva till att alla grupper
var representerade i styrelserna.32

Vad som tydliggors dr de vénsterradikala elever-
nas ambition att paverka utbildningen och hela jour-
nalistrollen. De ville inte ldngre inordna sig i den yr-
kesroll som lirdes ut pé journalisthdgskolorna eller i
redaktionskulturen ute pa tidningarna, utan ville sjélva
styra vad som var viktigt att skriva om. I detta avse-
ende kan ségas att de tog den liberala pressfriheten pé
det djupaste allvar, men Oversatt till ett specifikt jour-
nalistiskt uppdrag som samhallsforandrare. Problemet
var bara att det svenska pressystemet inte fungerade
efter dessa principer. Pressens traditionella uppdrag
uppfattades inom partipressen snarare vara kollektivt
inriktad p& gruppkommunikation fargad av en gemen-
sam politisk dvertygelse — inte pa att enskilda journa-
lister skulle driva sin egen politiska linje.

Reaktioner fran pressen mot journalist-
hégskolornas elever
Tidningen Journalisten publicerade i februari 1970 ett
stort uppslaget reportage om missnéjet med journa-
listutbildningen, sérskilt den i Stockholm: “Foreta-
gens erfarenheter av elever fran stockholmshdgskolan
har i manga fall varit ritt negativa”, uttalade Rolf Os-
terberg, VD for Tidningarnas arbetsgivareforening.
Maénga tidningar dvervigde att sluta stélla praktikplat-
ser till forfogande och att forsdka ordna utbildning
och rekrytering av journalister pa andra véigar.33
Artikeln initierades av statistik for 1969 som visa-
de att rekryteringen till yrket ”den langa viagen” hade
okat och detta samtidigt som utexaminerade journalis-
ter i Stockholm gick arbetslosa. Tidningen tog fasta
pa den kritik ”som allt oftare hordes fran journalister i
arbetsledande stdllning”. En av dem som yttrade sig
var Ingemar Garpe pd Vestmanlands Ldins Tidning
som menade att han inte var motstandare till journa-
listutbildning 1 sig:

Men vi har retat oss pd hogskoleeleverna de
senaste tva aren. Det &r sdkert begavade ung-
domar men de vet ingenting om journalistik. Sa
kommer dom hit efter ett ars ’indoktrinering’
och talar om for oss hur man ska gora en tid-
ning. Och dom tror att dom &r samhéllsrefor-

z Forslag till forsoksverksamhet med nya former for samarbete
mellan studerande, larare och 6vrig personal. Arbetsgruppens slut-
rapport 14/4-69; Brev till utbildningsdepartementet 3/10-69, IMG:s
arkiv, F1:5, A1:2.

» ”Laglonelyft hjdlper andra 4n journalister”, Journalisten, 1970:2.



matorer. Men nér vi skickar ut en journalist pa
ett referat vill vi veta vad talaren sagt, inte refe-
rentens personliga &sikt i f1ra°1gan.34

I artikeln kommer fler till tals. Bérje Dahlqvist, redak-
tionschef pad Dagens Nyheter, tyckte att journalist-
hogskolorna utbildade “fanrikar” med exakt samma
teoretiska utbildning och forordade en okad rekryte-
ring av akademiker till yrket. Andra var mer nyanse-
rade och menade att utbildningen dnnu var for ny for
att ndgra slutsatser kunde dras. Bertil Palm pa Svens-
ka journalistforbundet menade att det kunde vara av
ekonomiska skal tidningarna istéllet anstéllde volonta-
rer, &ven om en del tidningar var rddda for radikala
ungdomar eller hade en allmén motvilja mot "hdgsko-
liter”.”” Debatten spred sig till andra tidningar. I Af-
tonbladet ansig Asa Moberg, som sjilv tillhrde den-
na radikala generation som i 6kande grad fatt tillgang
till det offentliga ordet, att eleverna kritiserades for att
de tdnkte sjdlva. Eleverna ifragasatte uppdragen och
ansdg att tidningar var odemokratiska arbetsplatser:
”Dom fa som har makten bestimmer vad som ska st
i tidningarna, hur det ska skrivas och hur det ska pre-
senteras. Och det vill dom forstds bestimma om
ifred.””® Att det just var en redaktor fran Vestman-
lands Lédns Tidning, ett av landets mest morkbla
gdmmen”, som stod for kritiken tyckte hon var symp-
tomatiskt. I ndstkommande nummer av Journalisten
kom fler roster till utbildningens forsvar. Lararen pa
journalisthdgskolan i Stockholm, Bengt Nerman, gick
till viss del pa Asa Mobergs linje och trodde att kriti-
ken riktade sig mot de ideal som styrde utbildningen,
att utbilda kritiskt medvetna journalister. Nerman me-
nade att dessa journalister kunde upplevas som “obe-
kvdma” pa kort sikt men att det var ett samhéllsintres-
se med vilutbildade journalister som vidareutvecklade
och forbattrade massmedierna och det skulle arbetsgi-
varna forsta pa langre sikt.”’

Avslutning - Elever och larares samproduk-
tion av radikala idéer

Att aren runt 1968 fick sadant uttryck péa journalist-
hogskolorna berodde pa att dessa skolor var nya och
att dar fanns en ambition att genom en utbildning pa-

* ”Journalistutbildning pé villovdgar?”, Journalisten, 1970:2.

* Ibid.

* Asa Moberg, “Kritik mot journalisteleverna for att dom tinker
sjilva”, Aftonbladet, 24/3-70.

¥ Bengt Nerman, ”"Vad vet hogskolans kritiker?”; Sam Wiesel,
”Handled oss bittre i stéllet for att kritisera”; Bertil Strohm, “Ett érs
valfri yrkesverksamhet fore journalistutbildningen”, Journalisten,
1970:3; Lennart Lundmark, ”Praktik forst i JH-utbildningen”; Sven
Bohlin, ”JH- i langvidga 6gon”; Ingemar Garpe, "VLT, hogskolan
och intygen”, Journalisten, 1970:4.
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verka journalistikens funktionssitt, det vill sdga pa-
verka fiéltets regler. Niar denna nydanande utbildning
under 1960-talet fylldes av drivna och sjilvstindiga
elever uppkom en form av samproduktion av radikala
idéer. P4 manga sitt var ldrarna ocksé radikala och i
flera fall inte sdrskilt mycket dldre dn eleverna. Cen-
tral var rektorn Lars Furhoff (fodd 1938), en ung
vénsterliberal fran Linkdping dér han varit gymnasie-
kamrat med Torsten Thurén, som han senare anstill-
de. Innan Furhoff som 25-aring kom till Journalistin-
stitutet 1963 hade han férdigstéllt en licentiatavhand-
ling om relationerna mellan tidningarnas upplagor och
annonsintdkterna, varit redaktér for Liberal Debatt
och gett ut tvd debattbocker, vara den ena gick till
storms mot partipressens korrumperande verkan pa
demokratin och yttrandefriheten. Han menade att nér
tidningarna hade en politisk prigel och nér redaktorer
samtidigt var politiker sd kunde viktig samhallskritik
fortigas och aldrig né ut i spalterna. Furhoff menade
att journalisterna svek sin uppgift som tredje stats-
makt genom att dven vara politiker. Redan i Pressens
forrdderi han foresprakade en form av vélutbildad
journalist som var obunden av politiska hdnsyn. En-
ligt honom borde tidningarnas uppgift besta i att vara
folktribuner och pa allmédnhetens vdgnar &vervaka
makthavarna.” Lars Furhoffs engagemang for journa-
listutbildningen var del av hans vénsterliberala ideo-
logi och hans Gvertygelse om att pressen skulle vara
en tredje statsmakt, en form av dvervakare av maktut-
Ovningen i ett samhille och ddrmed garant for demo-
kratin. Han var en genuin anhéngare till vad som bru-
kar kallas den liberala pressfriheten eller den liberala
pressideologin. Ur detta kom hans engagemang for att
hoja utbildningsstandarden hos den tredje statsmak-
tens fotfolk. Genom att rusta journalisterna med kun-
skap och yrkesskicklighet skulle de béttre kunna skota
sin granskande uppgift och std emot politisk och
kommersiell paverkan. Med &ren kom han att utveck-
la sin syn pé hur den liberala pressfriheten skulle kun-
na overleva i ett alltmer kommersialiserat medieland-
skap. Hans huvudtes forblev att garanten skulle vara
den vilutbildade, etiskt medvetna och sjilvstindiga
journalisten.39

Nir Lars Furhoff efter ndgra ér blev tillférordnad
rektor anstdllde han Bengt Nerman 1966. Denne hade
under en lang tid varit verksam inom Folkuniversitetet

*® Lars Furhoff, Kommunal skendemokrati, Verdandi, Uppsala,

1961; Pressens forrdderi. Om tredje statsmakten i landsorten,
Bonnier, Stockholm, 1963. Han pépekade i bada bockerna att ut-
bildningsstandarden for journalister borde hojas.

* Lars Furhoff, Makten &ver medierna, Cavefors, Staffanstorp,
1974; Makten éver journalistiken, Natur och kultur, Stockholm,
1986.
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och ansag att han vid Journalisthdgskolan fick mo;j-
lighet att utveckla sina pedagogiska idéer. De tva hade
traffats i samband med utgivningen av Nemans bok
Demokratins kultursyn, som Furhoff tagit intryck av.
Bengt Nerman var en i tiden kénd person som ofta
forekom i radio. Aven om han, som son till socialisten
Ture Nerman, knappast var vinsterliberal kunde dessa
tva personer finna varandra. Under nagra ar var de
vénner och var forenande i en gemensam strivan att
fordndra journalistutbildningen bort fran den maéster-
larlingstradition som hade varit dominerande. Den
dévarande eleven Sverker Tirén minns att de tva satt
och planerade utbildningen ihop och att de hade en
form av allians gentemot pressen. Deras gemensamma
fiende var Bertil Strohm fran Svenska journalistfor-
bundet som satt i skolans styrelse.40 Furhoff distanse-
rade sig dven fran universitetsvirlden, som upprepade
génger hade velat integrera journalistutbildningen i
sin verksamhet. Han hade inget fortroende till univer-
sitetsvarlden och gillade inte stelheten och det hierar-
kiska tdnkandet. Som rektor fick han mojlighet att
forsoka skapa nagot ege‘[.41

Situationen pé Journalisthogskolan i Stockholm
kan tolkas som att en ungdomsradikalism motte en
nagot dldre radikalism, som kunde vara vinsterliberal
eller ndgot annat. Lars Furhoff blev under ldng tid
utsatt for hard kritik i pressen och anklagades bland
annat for att dverta sina elevers vinsterideologi. Han
sades “ldgga bort sin halmhatt” och ha tagit intryck av
sina elevers synséitt.42 Soren Larsson, som undervisa-
de pa skolan, anser dock att Furhoff forblev liberal
men att det mer handlade om att han verkligen ansag
att journalister skulle vara kritiska och ifrdgaséttande
och att han dérfor hade forstaelse for sina elever. Men
det faktum att Furhoff ofta stodde sina ifrdgaséttande
adepter under 1960-talets radikaliseringsperiod (dock
inte bojkotten av undervisningen) gjorde att sévél
skolan som dess rektor kunde bli betraktade med viss
skepsis fran pressen.43 Han var heller inte den ende
lararen som stod néra eleverna. Gun-Britt Sundstrom
kommenterar i sin reportagebok fran studietiden pa
Journalisthogskolan hur en lédrarassistent med FNL-
mirke hade anstillts, vilket hon menade inte skulle

0 Intervju med Sverker Tirén 23/3 2010. Efter 1970 intrdffade en
splittring som innebar en 1dng konflikt mellan Nerman och Furhoff.
Bengt Nerman har gett sin version bland annat i Om erfarenheten.
En studie i skapandets villkor, Bonnier, Stockholm, 1982. Lars
Furhoff har gett sin syn pa konflikten i ett efterlimnat dokument.
Se skrivelsen Bengt Nerman 5/1-81, Lars Furhoffs arkiv, RA.

o Intervju med Anna-Karin Furhoff 13/6 2008.

“ Per Rydén, ”Den sérade idealisten”, Sydsvenska Dagbladet, 28/8-
86.

* Séren Larsson, “Lars Furhoff och jag”, Presshistorisk drsbok,
Foreningen Pressarkivets vdnner, Stockholm, 2001, s. 168.
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minska skepsisen mot utbildningen ute pa tidningsre-
daktionerna.**

Situationen var lugnare i Goteborg dir rektorn
Lars Alvfengren knappast kunde anklagas for att vara
en radikal ledare, utan var en person som likt en di-
plomat ”fl6t runt i kritstrecksrandig kostym” och gav
stor frihet at ldrarna att utforma undervisningen.45
Skolan hade ocksa titare kontakt med pressen i Gote-
borg. Rektorn Lars Furhoff i Stockholm var en mer
ideologisk ledare for att etablera en ny form av jour-
nalistutbildning. Thorsten Thurén, som undervisade i
Stockholm, beskriver det som att ldrarna dir var unga
och entusiastiska och besjdlade av “learning by do-
ing”. Att integrera praktiska och teoretiska &mnen var
nagot som rektorn Lars Furhoff i hogsta grad drev pa.
Det fanns manga krav fran olika externa intressen nir
det giéllde vilka &mnen en journalist borde lara sig och
undervisningen blev ddrmed nagot av ett smorgés-
bord. Den Furhoffska modellen innebar att man tog
avstand fran detta ”duttande” med ménga dmnen och
istdllet skapade sin egen utbildningskanon. De insag
att de inte kunde tillfredsstdlla alla utan méste gora
nagot eget som var anvindbart for journalister. De var
dé de borjade fylla olika d&mnestitlar med ett eget an-
passat innehall, integrera praktiska och teoretiska 4m-
nen och speciella kurser i retorik och kallkritik ut-
vecklades.*

Maénga av eleverna tog intryck av rektorn Lars
Furhoff och den traditionella liberala idén om press-
frihet och pressens uppdrag pd djupaste allvar: Pres-
sen skulle vara oberoende och granska makten, jour-
nalisterna skulle i sitt arbete vara orddda och obundna
av partihdnsyn och se till att ingen viktig information
undanhélls folket/publiken, vilket var viktigt for de-
mokratin. Denna roll for pressen, ursprungligen ut-
formad i en annan tid i kampen for yttrandefrihet och
maktdelning, kunde aktualiseras pa journalisthogsko-
lorna under 1960-talet och delvis fa en ny betydelse i
denna samhillskontext. Framfor allt kunde den ge
legitimitet &t journalistelevernas samhéllsengage-
mang. Ett talesétt i tiden var att journalisteleverna
”hade Furhoff pa axeln”, nir de kom ut i arbetslivet,
vilket bildligt beskriver detta dterbruk av ideologier.
Tilldggas ska att mycket av pressens traditionella syn
pa sig sjdlv och sitt uppdrag har sina idéhistoriska
rotter i de tidiga liberala publicisternas kamp for ytt-
randefrihet mot kungligt envélde. Pressens eget vir-
desystem, ndgot som med Bourdieus terminologi kan
beskrivas som doxa, har dven den sitt ursprung i libe-

41' Sundstrém, op.cit., s. 125.
43 Intervju med Lennart Lundmark 26/4 2010.
46 Intervju med Torsten Thurén 2/9 2009.



ralismen och dess kamp for yttrandefrihet. Vad som
kommer till i och med journalistutbildningens etable-
ring under 1960-talet ar att en traditionell idéburen
plattform for pressen i denna tid kunde omtolkas,
dven om basen var densamma. Doxan métte det hete-
rodoxa som producerades péd journalistutbildningarna.
Vinsterliberalen Lars Furhoff fyllde den liberala
pressideologin med sina virden, delvis i polemik med
en partipress som historiskt tillkommit for att védrna
om samma yttrandefrihet. Partipressen verkade pa en
kollektiv bas, genom gruppkommunikation medan
ansvaret i Furhoffs tappning lades pa den individuella
journalistens axlar. De unga radikala journalistelever-
na ansag dven de att de hade en uppgift pa denna vér-
degrund.47

Nér en sddan gammal liberal ideologi om pressens
roll planterades i ungdomsradikalismen 1968 tog den
nya former. Gun-Britt Sundstrom beskriver diskus-
sionerna bland eleverna 1969, strax innan de skulle ut
i arbetslivet, om hur de skulle agera for att fordndra
pressen:

Maénga hévdar att man maste gé in i apparaten
och fordndra den inifran, diskutera med arbets-
kamrater, aktivera fackforeningarna. Andra an-
ser att det dr béttre att agera sjdlvstindigt, vigra
sdlja sig eller gd in i nagra bindande lojalite-

48
ter.

Hur det nu gick med journalistelevernas ambitioner
att fordndra journalistiken och mediernas funktions-
sdtt dr dock svart att avgora. Ibland hévdas att anpass-
ningen till den bestdende ordningen tog vid ute pa
redaktionerna. En férekommande tolkning inom me-
dieforskningen ar att de radikala eleverna pa journa-
listhogskolorna under det sena 1960-talet delvis for-
dndrade journalistiken.49 I efterhand har journalist-
hogskolorna ocksé kritiserats for att ha utbildad en ny
makthungrig elit i samhillet som format sin egen ide-
ologi — journalismen. Detta tydliggdr journalistyrkets

" Gardestrdm, op.cit., 2011, s. 246, 260.

* Sundstrém, op.cit., s. 156.

* Denna vandning inom journalistiken finns beskriven i flera jour-
nalistiska standardverk. Se Stig Hadenius, Lennart Weibull, Ingela
Wadbring, Massmedier. Press, radio och TV i den digitala tidsal-
dern, Ekerlid, Stockholm, 2008, s. 263f; Margareta Melin-Higgins,
Pedagoger och sparhundar. En studie av svenska journalisters
yrkesideal, Institutionen for journalistik och masskommunikation,
Goteborgs universitet, Goteborg, 1996, s. 88-95; Furhoff, op.cit.,
1986, s. 17f. Om radions och TV:s del i utvecklingen, se Monika
Djerf-Pierre & Lennart Weibull, Spegla, granska, tolka. Aktualitets-
Journalistik i svensk radio och TV under 1900-talet, Prisma, Stock-
holm, 2001, s. 207ff, 244-266; Goran Kristiansson, ”Var meste
mediebevakare”, Sydsvenska Dagbladet, 15/9-91.
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sarstillning och betydelse for opinionsbildningen i
samhiéllet, som en form av maktresurs.”

Vad som kan konstateras &r att journalisthogsko-
lorna under en formativ period under 1960-talet kunde
utveckla en sjdlvstindig position mellan pressens or-
ganisationer och universiteten, detta med den social-
demokratiska utbildningspolitikens indirekta godkén-
nande. Deras fristdende stdllning upphorde forst med
hogskolereformen 1977 da de inordnades under uni-
versiteten. Pionjartiden var da slut. Betyg infordes
som enda urvalsverktyg, vilket ledde till protester.
Léngsamt inordnades @ndé journalisthogskolorna som
en universitetsanknuten utbildningsinstitution.51 Pro-
cessen kan beskrivas som en kamp om féltets regler.
Den nya utbildningsvdgen in i yrket storde faltets
kraftlinjer och skapade spanningar som kom att besta
lange, vilket som Broady papekar gillde for manga
andra kulturella félt under 1960-talet. Nya utbildning-
ar skapade genvégar in i yrkesomrdden som tidigare
krdavt andra investeringar och insatser for intradet.
Men sitten att forvirva den typ av symboliskt kapital
som krédvs for att bli erkénd som journalist levde kvar
i sega strukturer, som inrdttandet av hogskoleutbild-
ningar har haft svart att fordndra. Konflikten mellan
utbildning och erfarenhet inom det journalistiska fal-

tet har varit bestdende.
O

Elin Gardestrém

Idéhistoriker vid Sodertdrns hogskola. Verksam inom
SEC (forskningsgruppen for utbildnings- och kultur-
sociologi). Gardestrdom disputerade hosten 2011 pa
avhandlingen Att fostra journalister. Journalistutbild-
ningens formering i Sverige 1944—1970 som tillkom
inom ramen for den Nationella forskarskolan i utbild-
ningshistoria vid Uppsala universitet.

Abstract

The student radicalization around 1968 had an impact
when journalist educations were concerned, which is
discussed in this article. The young disciples of the
journalistic profession were trained in journalism
schools, established only in 1962, which were to re-
place the former apprenticeship system. In the radica-

* Olof Petersson & Ingrid Carlberg, Makten over tanken. En bok
om det svenska massmediesamhdillet, Maktutredningens publikatio-
ner, Carlsson, Stockholm, 1990, s. 90ff; Olof Petersson, ”Yrkeskar,
profession, samhillsklass” och ”Dags att tomma timglaset...”,
Svenska Dagbladet, 30/4 och 6/5 1994; Goran Albinsson Bruhner,
Dagspressens politiska ekonomi, SNS, Stockholm, 1998, s. 126ff;

3 Gardestrom, op.cit., 2011, s. 248f.
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lization of the 1960s, a critical job was formulated
that was rooted in the liberal freedom of the press at
the two national journalism schools. Accordingly, the
traditional job of the press, its doxa, was realised in a
new, radical era. The journalism schools thus came
into conflict with the tradition that prevailed in the
press. Their radical pupils also strived to change the
way they were educated, as a way to change the way
the party press system worked.

Keywords
1968, radicalization, journalism schools, apprentice-
ship, liberal freedom of the press.
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